Markt Mering

NIEDERSCHRIFT

Offentliche Sitzung des Bau- und Umweltausschusses

Sitzungstermin:  Montag, 06.03.2017

Sitzungsbeginn:  19:30 Uhr
Sitzungsende: 21:13 Uhr

Ort, Raum: Sitzungssaal der Mehrzweckhalle
Schriftfiihrer: Sebastian SeyRler

Anwesende:

Vorsitz

Kandler, Hans-Dieter

Mitglieder

Bachmeir, Wolfgang
Becker, Klaus
Brinkmann, Gotz E.
Enzensberger, Stefan
Eser, Klaus
HendIimeier, Florian
Lichtenstern, Vitus
Lutz, Erich

Resch, Georg
Schamberger, Martina
Scherer, Martin
Singer-Prochazka, Irmgard

Verwaltungsmitarbeiter

Neumeir, Armin

Presseteilnehmer

Friedberger Allgemeine,

Frau Weizenegger
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Ortssprecher

Lidl, Peter abwesend

Verwaltungsmitarbeiter

Lichtenstern, Armin abwesend
Nerlich, Stefan abwesend
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Tagesordnung:

Offentlicher Teil:

10.

11.

12.

13.

14.

Er6ffnung der Sitzung
Genehmigung der Niederschrift vom 06.02.2017

Antrag auf Vorbescheid: Errichtung eines Wohngebaudes, Jagerberg
Vorlage: 2017/1463

Antrag auf isolierte Befreiung: Errichtung einer Fertiggarage, Karlsbader Weg 32
Vorlage: 2017/1473

Bauantrag: Nutzungsanderung Muhle Il, Nutzung des 1. und 2. Dachgeschosses durch
"Neues Theater Mering", Bouttevillestr. 23
Vorlage: 2017/1481

Bauantrag: Anbau von drei Wohneinheiten an ein bestehendes 2-Familienhaus und
Aufstockung des Bestandes und Doppelgarage, Ludwig-Thoma-Str. 23
Vorlage: 2016/1169-01

Bauantrag: Nutzungsanderung bestehender Gastraume (Erweiterung) zu Personalauf-
enthaltsraumen im Gastronomiegebaude, Gaulring 20 A
Vorlage: 2017/1447

Bauantrag: Neubau eines Pferdestalles mit Aufenthaltsraum, Langwiedhof 1
Vorlage: 2017/1471

Bauantrag: Nutzungsanderung Einzelhandel NORMA in Sportgeschaft Steinbrecher
mit Poststelle, Gaul’ring 34
Vorlage: 2017/1474

Bauantrag: Nutzungsanderung Bestandsgebaude zu Textilfachmarkt, Gauldring 36
Vorlage: 2017/1475

Bauantrag: Uberdachung des Kellerabganges, Leonhardstr. 26
Vorlage: 2016/1153-01

3 Bauantrage: Neubau von 3 Mehrfamilienhdusern mit Garagen und Stellplatzen, Holz-
weg 2,4 und 6
Vorlage: 2017/1479

Mitteilung von Bauvorhaben, die der Genehmigungsbehoérde bereits zugeleitet sind.
Vorlage: 2017/1483

Errichtung von Fuligéngerschutzanlagen in der Unterberger StralRe und Minchener
Stralle
Vorlage: 2017/1478
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15.

16.

17.

18.

18.1.

18.2.

18.3.

Errichtung eines absoluten Halteverbotes Bahnhofring im Bereich HsNr. 17/19
Vorlage: 2017/1482

Neuanschaffung einer Sprunganlage fir das Freibad
Vorlage: 2017/1448

Bekanntgaben
Anfragen

Anfrage 1 durch MGR Singer-Prochazka: Ausfall der StralRenbeleuchtung in der Wen-
delsteinstralle
Vorlage: 2017/1508

Anfrage 2 durch MGR Becker: Baumfallungen und Sperrung der Zuwegung bei der
Kapelle St. Franzisk
Vorlage: 2017/1509

Anfrage 3 durch MGR HendIimeier: Herstellung einer Wasserleitung und Sitzgelegen-
heiten auf dem Skaterplatz, Lechstralie
Vorlage: 2017/1510
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Protokoll:

TOP 1 Eroffnung der Sitzung

Sachverhalt:
Erster Biirgermeister Kandler begri3t die Anwesenden und stellt die Beschlussfahigkeit
des Gremiums fest.

Der Vorsitzende verweist auf zwei Tischvorlagen zu TOP 8 und TOP 11.

TOP 2 Genehmigung der Niederschrift vom 06.02.2017

Sachverhalt:
Genehmigung der Niederschrift der letzten Bau- und Umweltausschusssitzung vom
06.02.2017.

Beschluss:
Gegen die Niederschrift der Bau-und Umweltausschusssitzung werden keine Bedenken ge-
aullert, sie gilt damit als genehmigt.

Abstimmungsergebnis:
13:0
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TOP 3 Antrag auf Vorbescheid: Errichtung eines Wohngebaudes, Jagerberg
Vorlage: 2017/1463

Sachverhalt:

L. Beschreibung des Vorhabens

Der Antragsteller will auf einem Grundstlck im Bereich des Jagerbergs ein Wohngebaude
mit einer Wohneinheit errichten. Das Wohngebaude soll eine Lange von 9,30 Meter und eine
Breite von 9,30 Meter haben. Somit ware die komplette Grundstiicksflache von 87 m? iber-
baut. Es ist eine Gebaudehdhe von 7,65 Metern vorgesehen. Somit ist eine Einhaltung der
Abstandsflachen an 3 Gebaudeseiten nicht moglich (Westen, Osten, Suden).

In dem Antrag auf Vorbescheid sollen folgende Fragen geklart werden:

1. Ist die Bebauung des Gesamtgrundstiickes nach vorgelegter Bauvoranfrage mog-
lich?

2. Kann fir die Nichteinhaltung der Abstandsflachen bei der gewahlten Bauform eine
Befreiung erteilt werden?

Il. Fiktionsfrist

Eingang: 15.02.2017
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 15.04.2017
Nachste Bau- und Umweltausschusssitzung: 27.03.2017

Il. Nachbarbeteiligung

Es existieren 3 Nachbarn im baurechtlichen Sinne. Die Nachbarunterschriften wurden alle
nicht eingeholt.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Zu 1) Das Vorhaben liegt im Innenbereich und fligt sich nach Art und Mal} der Nutzung dem
Grunde nach gemal § 34 BauGB ein. Somit ist eine Bebauung mit einem Wohngebaude
grundsatzlich méglich. Allerdings gilt es zu beachten, dass 100 % des Grundsticks Uberbaut

wirden und somit eine theoretische Grundflachenzahl von 1,0 entstehen wiirde.

Zu 2) Die Bauaufsichtsbehérde kann geman Art. 63 BayBO Abweichungen zu den Vorgaben
der Bayerischen Bauordnung, hier zu den Abstandsflachen gemaf} Art. 6 BayBO zulassen.

Zusétzliche Problematik:

Nach den Vorgaben der Stellplatzsatzung des Marktes Mering sind fur Einfamilienhauser
zwei Stellplatze herzustellen. Im Antrag wird allerdings nur ein Stellplatz nachgewiesen. Eine
Stellplatzablose ist gemal § 7 Abs. 2 der Stellplatzsatzung ausschlief3lich bei Aus- und Um-
bauten von bestehender Bausubstanz maglich, nicht wie hier bei Neubauten. Eine Einhal-
tung der Vorgaben der Stellplatzsatzung des Marktes Mering ist somit nicht mdglich.
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Beschluss:

Der Bau- und Umweltausschuss erteilt sein Einvernehmen geman § 36 BauGB zum Bauvor-
haben nicht, da die Vorgaben der Stellplatzsatzung des Marktes Mering nicht eingehalten
werden.

Abstimmungsergebnis:
13:0
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TOP 4 Antrag auf isolierte Befreiung: Errichtung einer Fertiggarage, Karlsbader
Weg 32
Vorlage: 2017/1473

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Der Bauherr beantragt die Errichtung einer Fertiggarage mit einer Grundflache von 3 x 6 Me-
tern und einer Héhe von ca. 2,75 Meter an der sldlichen Grundstlicksgrenze. Die Garage
soll an die Bestandsgarage des Nachbargrundstlickes angebaut werden, so dass die Vorder-
seiten der Garagen in einer Flucht liegen. Die Bestandsgarage des Nachbargrundsticks ist
mit einem Satteldach ausgebildet, die neu zu errichtende Garage soll mit einem Flachdach
ausgefuhrt werden.

Il Fiktionsfrist

Eingang: 30.01.2017
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 30.03.2017
Nachste Bau- und Umweltausschusssitzung: 27.03.2017

Il. Nachbarbeteiligung

Die betroffenen Nachbarn haben dem Vorhaben zugestimmt.
Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Die Fertiggarage ware nach Art. 57 BayBO verfahrensfrei zu errichten. Der Bebauungsplan
Nr. 24 ,Wohngebiet Stdlich von St. Afra“ sieht unter Ziffer 7.4 vor, dass Garagen, die an der
Grundstlicksgrenze aneinander gebaut werden ein einheitliches Erscheinungsbild aufweisen
mussen. Diese Festsetzung wird durch die Ausfiihrung der Garage mit einem Flachdach
nicht eingehalten. Es bedarf einer Befreiung bezliglich der Gestaltung des Garagengebau-
des, da die beantragte Garage nicht mit einem Satteldach versehen wird.

Die Garage wird in gleicher Flucht mit der Nachbargarage errichtet. Dies 16st die Nichteinhal-
tung des Stauraumes vor der Garage aus. Die dstliche Grundstlicksgrenze ist schrag verlau-
fend, so dass im stdlichen Bereich der nach der gemeindlichen Stellplatzsatzung geforderte

Stauraum von 5 Metern eingehalten wird. Die nordliche Ecke der GaragenaufRenwand weist

zur offentlichen Verkehrsflache hin lediglich einen Stauraum von 3,80 Metern auf. Mit diesem
Antrag wird eine Abweichung von den Vorgaben der gemeindlichen Stellplatzsatzung bezlg-
lich der Einhaltung des Stauraumes vor Garagen beantragt.

Gemal Art. 63 Abs. 3 Satz 1 BayBO entscheidet die Gemeinde bei verfahrensfreien Vorha-
ben (vgl. Art. 57 BayBO) uber Befreiungen von den Festsetzungen des Bebauungsplanes.
Die geplante Errichtung einer Fertiggarage erfillt die Verfahrenstatbestande des Art. 57 Bay-
BO und macht somit eine isolierte Befreiung gemal § 31 Abs. 2 BauGB mdglich.

Die Grundzlge der Planung werden durch eine isolierte Befreiung von den Festsetzungen
des Bebauungsplanes bezlglich der Gestaltung der Fertiggarage ohne Satteldach nicht be-
rahrt.

Finanzielle Auswirkungen:

" |nein

X |ja, siehe Begriindung
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Ausgaben: Einnahmen:

Einmalig 2017: 40,00 €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

Beschluss:

Der Bau- und Umweltausschuss erteilt sein Einvernehmen zum Antrag auf isolierte Befreiung
gemal § 31 Abs. 2 BauGB von den Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 24 ,\Wohnge-
biet Stidlich von St. Afra“ bezlglich der Gestaltung von Garagen, die an der Grundstiicks-
grenze zusammengebaut werden.

Der Bau- und Umweltausschuss erteilt sein Einvernehmen zur Abweichung von der ge-
meindlichen Stellplatzsatzung bezlglich der Einhaltung des Stauraumes vor Garagen zur
offentlichen Verkehrsflache hin.

Abstimmungsergebnis:
0:13
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TOP 5 Bauantrag: Nutzungsanderung Miihle Il, Nutzung des 1. und 2. Dachge-
schosses durch "Neues Theater Mering", Bouttevillestr. 23
Vorlage: 2017/1481

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Mit Bescheid des Landratsamtes Aichach Friedberg vom 04.12.1995 wurde der gestellte
Bauantrag ,Umbau der Muhle 1I* genehmigt. Mit Bescheid vom 30.12.1996 wurde ein Tektu-
rantrag (Verlegung Fluchttreppe und Fluchttire im Bereich des Dachgeschosses) vom Land-
ratsamt Aichach-Friedberg genehmigt. In beiden damaligen Verfahren wurde im 1. Dachge-
schoss eine Nutzung als Gymnastikraum/Volkshochschule (mit WC's) vorgesehen, fir das 2.
Dachgeschoss wurden keine Plane eingereicht.

Derzeit werden die Raumlichkeiten im 1. und 2. Dachgeschoss der Muhle Il durch das ,Neue
Theater Mering® flr Theaterauffiuhrungen genutzt. Im 1. Dachgeschoss befindet sich eine
BUhne mit Zuschauerbereich fur maximal 99 Zuschauer (mit WC's). Im 2. Dachge-
schoss/Dachspitz befinden sich 3 Lagerraume, die zur Lagerung von Dekorationen, Biihnen-
ausstattungen, Kostlimen und als Schmink- und Umkleideraume genutzt werden. Der Markt
Mering wurde deshalb vom Landratsamt aufgefordert, einen Antrag auf Nutzungsanderung
fur die entsprechenden Raumlichkeiten einzureichen.

Il. Fiktionsfrist

Eingang: 22.02.2017
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 22.04.2017
Nachste Bau- und Umweltausschusssitzung: 27.03.2017

Il. Nachbarbeteiligung

Es existiert nur ein Nachbargrundstiick im baurechtlichen Sinne. Die entsprechende Unter-
schrift wurde nicht eingeholt.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Vorhaben flgt sich nach Art und Mal3 der baulichen Nutzung nach § 34 BauGB ein.

Beschluss:
Der Bau- und Umweltausschuss erteilt sein Einvernehmen nach § 36 BauGB zum Antrag auf
Nutzungsanderung, da sich das Vorhaben nach § 34 BauGB einfugt.

Abstimmungsergebnis:
13:0
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TOP 6 Bauantrag: Anbau von drei Wohneinheiten an ein bestehendes 2-Famili-
enhaus und Aufstockung des Bestandes und Doppelgarage, Ludwig-
Thoma-Str. 23
Vorlage: 2016/1169-01

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Dieses Vorhaben wurde in dhnlicher Form bereits beantragt und in der BUA-Sitzung am
10.10.2016 behandelt. Der BUA hat das gemeindliche Einvernehmen damals nicht erteilt, da
sich das Vorhaben hinsichtlich seiner Kubatur nicht in die nahere Umgebung einflgt und
dariber hinaus die Anordnung der Stellplatze nicht den Vorgaben unserer Stellplatzsatzung
genugt hat. Zur Vermeidung doppelter Ausfuhrungen verweisen wir an dieser Stelle auf den
beigefugten BeschluRbuchauszug zur BUA-Sitzung am 10.10.2016 mit Anlagen (Ansichten
und Grundrisse ALT).

Der Antragsteller hat daraufhin den Antrag zurlickgenommen und die Planung Uberarbeitet.
Auf dieser Basis wurde nunmehr ein neuer Bauantrag eingereicht.

Gegenuber der bisherigen Planung verandern sich folgende Punkte:

Der geplante Anbau an das bestehende Gebaude bleibt im EG mit einer Grolie von 14,86 x
9,74 m gleich grof} als bisher. Neu ist allerdings, dall im Keller des Anbaus jetzt eine Tiefga-
rage mit 5 Stellplatzen vorgesehen ist, welche von der Unterberger Stral3e aus angefahren
wird. Das Tiefgaragengeschol’ wird mit einer Flache von 14,86 x 12,24 m auch etwas gréler
als der darliber liegende Anbau, um die ungehinderte Zufahrt zu den Stellplatzen maéglich zu
machen. Zu der Zufahrt ist anzumerken, daf die geplante Tiefgaragenzufahrt mit einer Tor-
breite von ca. 5 mtr zur Unterbergerstraf3e hin nur einen Stauraum von ca. 2,50 - 3,50 m auf-
weist.

Insofern ware hier eine Abweichung von der Stellplatzsatzung notwendig. Alternativ ware der
Bauherr aber auch bereit, auf den Einbau eines Tores zu verzichten.

Wahrend im urspriinglichen Bauantrag die Dachneigung am Bestandsgebaude mit 45° und
am Neubau mit 40° geplant war, erhalten nun beide Baukdrper eine einheitliche Dachnei-
gung von 40°. AuRerdem wird der Kniestock verringert. Die bisher geplante Gebaudehdhe
(Firsthohe ab OK FFB EG) reduziert sich somit von 10,54 auf 10,04 Meter.

Beide Gebaudeteile weisen 2 Vollgescholie auf, die Dachgeschosse bleiben nach Berech-
nung der Verwaltung knapp unter der Grenze fir ein Vollgeschol3. Ob die neu geplante Tief-
garage ein Vollgeschol} darstellt, 1aRt sich anhand der eingereichten Unterlagen so nicht
feststellen, da hier das vorhandene naturliche Gelande im Bereich des Hanges nicht erkenn-
bar ist. Es ware dann ein Vollgeschol}, wenn seine Deckenunterkante im Mittel 1,20 m hoher
liegen wurde als die natirliche oder festgelegte Gelandeoberflache.

Auf der Nordseite des Grundstlickes, also zur Ludwig-Thoma-Stral3e hin, soll weiterhin eine
Doppelgarage mit integriertem Unterstellraum errichtet werden. DarlUber hinaus sind an die-
ser Grundstiicksseite 4 zusatzliche Stellplatze vorgesehen, die Uber eine gemeinsame Zu-
fahrt von der Ludwig-Thoma-Stral3e her erschlossen werden.

Il. Fiktionsfrist

Eingang: 16.02.2017
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 16.04.2017
Nachste Bau- und Umweltausschufsitzung: 27.03.2017
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Il. Nachbarbeteiligung

Es liegen 2 Nachbargrundstticke vor, deren Eigentimer beide bereits dem urspringlichen
Antrag nicht zugestimmt haben und schriftlich Einwande zum Bauvorhaben erhoben haben.
Einer der beiden Nachbarn hat auch zum neuen Bauantrag nochmals schriftlich Einwande
erhoben, das Schreiben liegt der BeschluRvorlage bei.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Auch wenn sich das Vorhaben nun bezlglich seiner Héhe reduziert hat und auch die Anord-
nung der Stellplatze optimiert wurde, bleibt die grundsatzliche Beurteilung hinsichtlich der
Kriterien des Einfligens gegenliber dem urspriinglichen Bauantrag grundsatzlich unveran-
dert.

Wir diirfen an dieser Stelle somit auf die Ausfiihrungen der rechtlichen und fachlichen
Wiirdigung des beigefiigten BeschluBbuchauszugs verweisen.

Erganzend hierzu wollen wir auf folgende Punkte hinweisen:

Durch die Reduzierung der Gebaudehdhe um 0,50 m hat der Bauherr durchaus Kompromif3-
bereitschaft gezeigt. Bereits beim letzten Bauantrag war die Frage, ob sich das Gebaude
hinsichtlich seiner Kubatur noch einfligt, nicht ganz leicht zu beantworten. Hinsichtlich der
vorhandenen Bezugsfalle in der ndheren Umgebung hat die Verwaltung bereits damals dazu
tendiert, das Kriterium des Einfligens zu bejahen. Durch die Reduzierung der Gebaudehohe
um einen halben Meter ist nun nach Ansicht der Verwaltung im Hinblick auf die vorhandene
Bestandsbebauung davon auszugehen, daf sich das Gebaude einfiigt.

Zu den Stellplatzen kann festgestellt werden, daf sich fiir die 6 Wohneinheiten mit Gré3en
von 67,28 bis 112,64 m? insgesamt nach unserer Stellplatzsatzung ein Bedarf von 10,5 Stell-
platzen errechnet. Hierzu sind noch 10 % Besucherstellplatze aufzuaddieren (das sind rech-
nerisch 1,05 Stellplatze), so dal der Gesamtbedarf bei 11,55 Stellplatzen, aufgerundet 12
Stlick liegt. Der Bauherr weist insgesamt 13 Stellplatze nach: 2 in der geplanten Doppelgara-
ge sowie 2 weitere als Stauraum davor; 4 weitere Stellplatze werden Uber eine gemeinsame
Zufahrt von der Ludwig-Thoma-Stral3e her erschlossen und 5 Stellplatze befinden sich in der
neu geplanten Tiefgarage im UG, welche von der Unterberger Strale her angefahren wird.
Wie bereits im Sachverhalt dargestellt, betragt der Stauraum vor der Tiefgaragenzufahrt je-
doch lediglich zwischen 2,50 und 3,50 m statt der vorgeschriebenen 5 m. Insofern ware hier-
fur eine Abweichung von der Stellplatzsatzung erforderlich. Alternativ hierzu hat der Bauherr
auch angeboten, auf den Einbau eines Tores zu verzichten. Dies ware aber nach Ansicht der
Verwaltung nicht relevant, da es sich dann rechtlich gesehen immer noch um eine geschlos-
sene Garage im Sinne der GaStellV handeln wiirde.

Seitens der Verwaltung wird die zusatzliche Zufahrt von der Unterberger Strale her begriifit,
da dadurch die Zufahrtssituation in der Ludwig-Thoma-Strafte entspannt wird.

Der Vorsitzende stellt den Geschaftsordnungsantrag auf Vertagung der Entscheidung tber
den Bauantrag.

Der Bau- und Umweltausschuss stimmt diesem Geschaftsordnungsantrag per Beschluss,
12:1 zu.

Beschluss:

Der Tagesordnungspunkt wird vertagt. In der nachsten Sitzung soll der Bauantrag erneut
behandelt werden. Der Bauherr hat eine Planung vorzulegen, die die Einhaltung des Stau-
raumes vor der Tiefgarage zur Unterberger Stralde hin gewahrleistet.

Abstimmungsergebnis:
12:1
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TOP 7 Bauantrag: Nutzungsanderung bestehender Gastraume (Erweiterung) zu
Personalaufenthaltsraumen im Gastronomiegebaude, GauBring 20 A
Vorlage: 2017/1447

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Die Antragstellerin hat am 24.08.2015 die Nutzungsanderung bestehender Gastraume (Er-
weiterung) zu Personalaufenthaltsraumen im Gastronomiegebaude, Gauliring 20 A in Mering
beantragt. Der Bauantrag wurde in der Sitzung des Bau- und Umweltausschusses am
14.09.2015 behandelt. Der Bau- und Umweltausschuss erteilte dem Vorhaben das gemeind-
liche Einvernehmen nicht, da die Notwendigkeit von 7 Personalaufenthaltsraumen angezwei-
felt wurde. Es wurde vermutet, dass die Aufenthaltsraume zu Wohnzwecken errichtet werden
sollen. Wohnungen waren nach den Festsetzungen des Bebauungsplanes nicht zulassig.

Laut Mitteilung des Einwohnermeldeamtes Mering (siehe beiliegende Aufstellung) haben am
17.01.2017 8 Personen ihren Wohnsitz unter der Adresse Gauldring 20 (zusammenhangen-
des Gebaude mit Hausnummer 20 A) angemeldet. Bereits zu einem friiheren Zeitpunkt wur-
den vom ehemaligen Inhaber immer wieder Mitarbeiter personlich im Betriebsgebaude ange-
meldet. Dies stitzt die Vermutung, dass Mitarbeiter des Betriebes im Gastronomiegebaude
wohnen.

Das Landratsamt Aichach-Friedberg vertritt nach Abschluss der baurechtlichen Beurteilung
des Vorhabens allerdings die Rechtsauffassung, dass die beantragten Personalaufenthalts-
raume zulassig sind. Mit Schreiben vom 01.02.2017 bittet das Landratsamt Aichach-Fried-

berg um erneute Behandlung und Entscheidung des Vorhabens bis spatestens 10.03.2017.

Il Fiktionsfrist

Eingang: 08.02.2017 (Schreiben des
Landratsamtes)

Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: *
N&chste Bau- und Umweltausschusssitzung: 27.03.2017

* Das Landratsamt Aichach-Friedberg bittet um Mitteilung der Entscheidung bis spatestens

10.03.2017

Il. Nachbarbeteiligung

Es existieren 5 Nachbarn im baurechtlichen Sinne. Die erforderlichen Unterschriften wurden
nicht eingeholt.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:
Das Landratsamt Aichach-Friedberg bittet geman Art. 67 Abs. 4 Satz 2 BayBO nochmals
Uber die Erteilung des gemeindlichen Einvernehmens zu entscheiden. Das Landratsamt

weist vorbehaltlich auf die mdgliche Ersetzung des gemeindlichen Einvernehmens hin (Art.
67 Abs. 1 Satz 1 BayBO)
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Beschluss:

Der Bau- und Umweltausschuss erteilt sein Einvernehmen nach § 36 BauGB erneut nicht, da
dem Gremium nach wie vor eine Nutzung als Personalaufenthaltsrdume nicht als glaubwdir-

dig erscheint.

Abstimmungsergebnis:
13:0
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TOP 8 Bauantrag: Neubau eines Pferdestalles mit Aufenthaltsraum, Langwied-
hof 1
Vorlage: 2017/1471

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Der Antragsteller stellt einen Bauantrag fir den Neubau eines Pferdestalles mit Aufenthalts-
raum auf dem Anwesen Langwiedhof 1. Das Bauvorhaben liegt im Geltungsbereich des vor-
habenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 59 ,Langwiedhof‘. Das Gebaude hat eine Lange von
ca. 30 Meter, eine Breite von ca. 11 Meter und eine maximale Gebaudehdhe von 6,90 Meter
(Firsthohe). Das geplante Gebaude halt die Festsetzungen des Bebauungsplanes beziiglich
der Baugrenzen nicht ein. An der Westseite Uberschreitet das Gebdude die Baugrenze zwi-
schen 4,20 Meter (Sudwestliche Gebaudeecke) und 4,70 Meter (Nordwestliche Gebaudee-
cke). An der Nordseite werden die Baugrenzen zwischen 1,40 Meter und 2,50 Meter (Nord-
dstliche Gebaudeecke). Der Bauherr begriindet die Uberschreitung mit der Notwendigkeit
einer Gebaudelange von 30 Metern fir einen optimalen, nutzungsbedingten Ablauf und der
Tatsache, dass eine Verschiebung des Gebaudes nicht moglich ist. Alle weiteren Festset-
zungen des Bebauungsplanes werden eingehalten.

Il Fiktionsfrist

Eingang: 01.02.2017
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 01.04.2017
Nachste Bau- und Umweltausschusssitzung: 27.03.2017

Il. Nachbarbeteiligung

Es existiert ein Nachbargrundstiick im baurechtlichen Sinne. Dieses Grundstiick ist im Besitz
des Bauherrn.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Vorhaben liegt im Geltungsbereich des vorhabenbezogenen Bebauungsplanes Nr. 59
.Langwiedhof‘. Dem vorhabenbezogenen Bebauungsplan liegt ein Durchflihrungsvertrag
zwischen dem Markt Mering und dem Bauherrn vom 09.10.2013 zugrunde, in dem wiederum
ein Planentwurf mit den festgelegten Baugrenzen beigefligt ist. Da das Vorhaben die festge-
setzten Baugrenzen Uberschreitet, ist eine Befreiung vom Bebauungsplan gemaR § 31 Abs.
2 BauGB notwendig.

Der Bau- und Umweltausschuss stellt die personliche Betroffenheit des MGR Scherer fest,
dieser wird von der Abstimmung ausgenommen (12:0)

Es wird einer neuer Lageplan mit neuer Situierung des Pferdestalles aufgelegt. Dieser Plan

ist Gegenstand der Beratung und Beschlussfassung, nicht der urspriingliche Lageplan der
dem Bauantrag beigeflgt war.
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Beschluss:

Der Bau- und Umweltausschuss erteilt sein Einvernehmen nach § 36 BauGB zum Bauan-
trag, sowie zum Antrag auf Befreiung nach § 31 Abs. 2 BauGB von den Festsetzungen des
Bebauungsplanes Nr. 59 ,Langwiedhof" bezlglich der Uberschreitung der Baugrenzen nicht,
da der vorhabenbezogene Bebauungsplan speziell in Zusammenarbeit mit dem Bauherrn
(Durchflihrungsvertrag vom 09.10.2013) aufgestellt wurde. Wenn der Bauherr an seiner Pla-
nung festhalt, wird ihm empfohlen, einen Antrag auf Anderung des Bebauungsplanes Nr. 59
.Langwiedhof* zu stellen.

Abstimmungsergebnis: 4:8
Beschluss:
Der Bau- und Umweltausschuss erteilt sein Einvernehmen zur Befreiuung von den Festset-

zungen des Bebauungsplanes Nr. 59 "Langwiedhof" bezuglich der Einhaltung der Baugren-
zen.

Abstimmungsergebnis:
8:4

MGR Scherer hat an der Abstimmung wegen persdnlicher Betroffenheit nicht teilgenommen.
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TOP 9 Bauantrag: Nutzungsanderung Einzelhandel NORMA in Sportgeschaft
Steinbrecher mit Poststelle, GauBring 34
Vorlage: 2017/1474

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Mit dem vorliegenden Antrag auf Nutzungsanderung sind keinerlei baulichen Anderungen
verbunden. Es handelt sich lediglich um einen Mieterwechsel mit einer damit verbundenen
Anderung des Sortiments.

Il Fiktionsfrist

Eingang: 20.02.2017
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 20.04.2017
Nachste Bau- und Umweltausschul3sitzung: 27.03.2017

Il. Nachbarbeteiligung

Es ist ein Nachbargrundstuck im baurechtlichen Sinn vorhanden, der Nachbar wurde nicht
beteiligt.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Vorhaben liegt im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 24 A, Gewerbegebiet
ndrdlich der UmgehungsstralRe“ in der Fassung der 8. Anderung.

An sich ware ein reiner Mieterwechsel kein antragspflichtiges Vorhaben, da es sich hierbei
um eine neue Nutzung handeln wiirde, fiir die keine anderen 6ffentlich-rechtlichen Anforde-
rungen als bisher gelten (,verfahrensfreie Nutzungsanderung®).

Im vorliegenden Fall hat jedoch der Markt Mering mit der 8. Anderung des Bebauungsplanes
eine Sortimentsbeschrankung fir zentrumsrelevante Sortimente beschlossen. Diese sind
grundsatzlich als Neuzugang im Gewerbegebiet nicht mehr zugelassen, d. h. in etwaigen
Neubauten von Einzelhandelsgebauden dirften solche Sortimente nicht mehr angeboten
werden.

Etwas anderes gilt jedoch gemaR Ziffer 2 der 8. Anderung fir Bestandsgeb&ude. Im Rahmen
des erweiterten Bestandsschutzes kdnnen namlich Erneuerungen und Nutzungsanderungen
von bestehenden Einzelhandelsbetrieben ausnahmsweise zugelassen werden.

Dies hat den Hintergrund, daR ansonsten im Rahmen der 8. Anderung des Bebauungspla-
nes und der damit verbundenen Sortimentsbeschrankung maéglicherweise Schadenersatzan-
spriiche auf den Markt Mering zugekommen wéren. Alle zum Zeitpunkt der Anderung bereits
vorhandenen Einzelhandelsbetriebe konnten namlich beim Erwerb des Grundstickes und
bei Bau des Einzelhandelsgeschaftes zum damaligen Zeitpunkt darauf vertrauen, daf3 samtli-
che Sortimente ohne Beschrankung angeboten werden dirfen. Eine nachtragliche Ein-
schrankung der Sortimente wurde in solchen Fallen dem gerichtlich anerkannten Rechtsinsti-
tut des Vertrauensschutzes zuwiderlaufen, so daf3 Eigentiimer von betroffenen Immobilien
mdglicherweise Schadenersatz gegen den Markt geltend machen kdénnten. Dies kdnnte z. B.
dann der Fall sein, wenn sich flr leer stehende Immobilien ein Nachmieter finden wurde, der
aber aufgrund der Sortimentsbeschrankung die Waren nicht mehr anbieten dirfte.

Um dies zu vermeiden, wurde flir Bestandsimmobilien eine Ausnahme im Bebauungsplan
vorgesehen, d. h. der Markt Mering kann hier im Falle eines Mieterwechsels ausnahmsweise
zulassen, dal auch zentrumsrelevante Sortimente in bestehende Objekte nachricken kon-
nen.
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Der Begriff ,kann® ist hier jedoch vielmehr als muss zu verstehen, wenn man sich nicht
Schadenersatzforderungen aussetzen will. Eine Verweigerung der Ausnahme ware unter
Abwagung aller relevanten Umstande nur in dulRerst seltenen Ausnahmefallen mdglich, nam-
lich dann, wenn das &ffentliche Interesse an der Beschrankung des Sortimentes das Privatin-
teresse des Immobilienbesitzers dermalien stark Gberwiegt, dalk dieser die damit verbunde-
nen Nutzungseinschrankungen und Einnahmeausfalle als unvermeidlich hinnehmen misste.
Ein solcher Fall ist hier offenkundig nicht gegeben.

Die Ausnahme ist somit zu erteilen.

Beschluss:

Der Bau- und Umweltausschufd beschlief3t, die Sortimentsanderung von Lebensmittelmarkt
Norma in Sportgeschaft Steinbrecher ausnahmsweise geman Ziffer 2 der 8. Anderung zum
Bebauungsplan Nr. 24a zuzulassen.

Abstimmungsergebnis:
12:1
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TOP 10 Bauantrag: Nutzungsanderung Bestandsgebaude zu Textilfachmarkt,
GauRring 36
Vorlage: 2017/1475

Sachverhalt:
L. Beschreibung des Vorhabens

Mit dem vorliegenden Antrag auf Nutzungsanderung sind keinerlei baulichen Anderungen
verbunden. Es handelt sich lediglich um einen Mieterwechsel mit einer damit verbundenen
Anderung des Sortiments. In einen derzeit leerstehenden Geb&udeteil (ehemaliger Getran-
kemarkt) soll ein Textilmarkt einziehen.

Il Fiktionsfrist

Eingang: 20.02.2017
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 20.04.2017
Nachste Bau- und Umweltausschul3sitzung: 27.03.2017

Il. Nachbarbeteiligung

Es ist ein Nachbargrundstuck im baurechtlichen Sinn vorhanden, der Nachbar wurde nicht
beteiligt.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Vorhaben liegt im Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 24 A, Gewerbegebiet
ndrdlich der UmgehungsstralRe“ in der Fassung der 8. Anderung.

An sich ware ein reiner Mieterwechsel kein antragspflichtiges Vorhaben, da es sich hierbei
um eine neue Nutzung handeln wiirde, fiir die keine anderen 6ffentlich-rechtlichen Anforde-
rungen als bisher gelten (,verfahrensfreie Nutzungsanderung®).

Im vorliegenden Fall hat jedoch der Markt Mering mit der 8. Anderung des Bebauungsplanes
eine Sortimentsbeschrankung fir zentrumsrelevante Sortimente beschlossen. Diese sind
grundsatzlich als Neuzugang im Gewerbegebiet nicht mehr zugelassen, d. h. in etwaigen
Neubauten von Einzelhandelsgebauden dirften solche Sortimente nicht mehr angeboten
werden.

Etwas anderes gilt jedoch gemaR Ziffer 2 der 8. Anderung fir Bestandsgeb&ude. Im Rahmen
des erweiterten Bestandsschutzes kdnnen namlich Erneuerungen und Nutzungsanderungen
von bestehenden Einzelhandelsbetrieben ausnahmsweise zugelassen werden.

Dies hat den Hintergrund, daR ansonsten im Rahmen der 8. Anderung des Bebauungspla-
nes und der damit verbundenen Sortimentsbeschrankung maéglicherweise Schadenersatzan-
spriiche auf den Markt Mering zugekommen wéren. Alle zum Zeitpunkt der Anderung bereits
vorhandenen Einzelhandelsbetriebe konnten namlich beim Erwerb des Grundstickes und
bei Bau des Einzelhandelsgeschaftes zum damaligen Zeitpunkt darauf vertrauen, daf3 samtli-
che Sortimente ohne Beschrankung angeboten werden dirfen. Eine nachtragliche Ein-
schrankung der Sortimente wurde in solchen Fallen dem gerichtlich anerkannten Rechtsinsti-
tut des Vertrauensschutzes zuwiderlaufen, so daf3 Eigentiimer von betroffenen Immobilien
mdglicherweise Schadenersatz gegen den Markt geltend machen kdénnten. Dies kdnnte z. B.
dann der Fall sein, wenn sich flr leer stehende Immobilien ein Nachmieter finden wurde, der
aber aufgrund der Sortimentsbeschrankung die Waren nicht mehr anbieten dirfte.

Um dies zu vermeiden, wurde flir Bestandsimmobilien eine Ausnahme im Bebauungsplan
vorgesehen, d. h. der Markt Mering kann hier im Falle eines Mieterwechsels ausnahmsweise
zulassen, dal auch zentrumsrelevante Sortimente in bestehende Objekte nachricken kon-
nen.
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Der Begriff ,kann® ist hier jedoch vielmehr als muss zu verstehen, wenn man sich nicht
Schadenersatzforderungen aussetzen will. Eine Verweigerung der Ausnahme ware unter
Abwagung aller relevanten Umstande nur in dulRerst seltenen Ausnahmefallen mdglich, nam-
lich dann, wenn das &ffentliche Interesse an der Beschrankung des Sortimentes das Privatin-
teresse des Immobilienbesitzers dermalien stark Gberwiegt, dalk dieser die damit verbunde-
nen Nutzungseinschrankungen und Einnahmeausfalle als unvermeidlich hinnehmen misste.
Ein solcher Fall ist hier offenkundig nicht gegeben.

Die Ausnahme ist somit zu erteilen.
Beschluss:
Der Bau- und Umweltausschuf’ beschlieft, die Sortimentsanderung des derzeit leerstehen-

den Gebaudes (ehemaliger Getrankemarkt) in einen Textilmarkt ausnahmsweise gemaf
Ziffer 2 der 8. Anderung zum Bebauungsplan Nr. 24a zuzulassen.

Abstimmungsergebnis:
12:1
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TOP 11 Bauantrag: Uberdachung des Kellerabganges, Leonhardstr. 26
Vorlage: 2016/1153-01

Sachverhalt:

L. Beschreibung des Vorhabens

Dieser Bauantrag wurde bereits in der BUA-Sitzung am 12.09.2016 behandelt, das gemeind-
liche Einvernehmen wurde damals einstimmig nicht erteilt.

Der entsprechende BeschlulRbuchauszug der damaligen Sitzung mit Anlagen (Lageplan,
Eingabeplan, Luftbild) liegt als Anlage bei, auf den darin dargestellten Sachverhalt wird ver-
wiesen.

Mit Schreiben vom 07.02.2017 teilt uns das Landratsamt nun mit, dafl® der Antragsteller ge-
genlber seinem urspringlichen Bauantrag das Vorhaben jetzt deutlich reduziert hat.

Die entlang der nordostlichen Grundstlicksgrenze vorhandene und damals beantragte Dach-
konstruktion wird demnach nicht mehr beantragt. Vorhandene bauliche Anlagen wurden ent-
sprechend zurtickgebaut oder werden noch zuriickgebaut. Dies wird vom Landratsamt Uber-
wacht.Nach Riickbau dieser baulichen Anlagen verbleibt an der gesamten Grundstiicksgren-
ze lediglich noch eine Grenzmauer mit einer Héhe von 1,67 m, welche nach der BayBO ver-
fahrensfrei ist und damit nicht Gegenstand dieses Bauantrages.

Auch die beiden ursprunglich beantragten Holzhitten wurden nun aus dem Bauantrag her-
ausgenommen. Gegenstand des Uberarbeiteten Antrages ist nun noch eine Kellerabgangs-
Uberdachung mit einer GroRRe von 3,00 x 2,09 m (Grenzhdhe 2,24 m). Das Landratsamt bittet
den Markt Mering, Uber die Erteilung des gemeindlichen Einvernehmens fiir die Kellerab-
gangstiberdachung erneut zu entscheiden.

II. Fiktionsfrist

Eingang: *
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: *
Nachste Bau- und Umweltausschul3sitzung: *

* Mit Schreiben vom 07.02.2017 bittet uns das Landratsamt, (iber das gemeindliche Einvernehmen erneut zu entscheiden,
eine konkrete Frist wurde nicht gesetzt.

Il. Nachbarbeteiligung

Nachbarunterschriften wurden nicht eingeholt.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Der Antragsteller hat die urspriinglich beantragten baulichen Anlagen deutlich reduziert und
will nun lediglich noch eine Kellerabgangsiberdachung errichten. Diese halt die nach Art. 6
BayBO zulassigen Malie fir eine Grenzbebauung ein und ist somit baurechtlich zulassig.
Das Vorhaben flgt sich nach § 34 BauGB ein.

Beschluss:
Der Bau- und Umweltausschuf} erteilt das gemeindliche Einvernehmen nach § 36 BauGB,
da sich das Vorhaben nach § 34 BauGB einflugt.

Abstimmungsergebnis:
0:13
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TOP 12 3 Bauantrage: Neubau von 3 Mehrfamilienhausern mit Garagen und Stell-
platzen, Holzweg 2, 4 und 6
Vorlage: 2017/1479

Sachverhalt:

l. Beschreibung des Vorhabens

Der Antragsteller beabsichtigt, eine auf dem Baugrundstiick derzeit noch vorhandene Ge-
werbehalle abzubrechen und stattdessen dort drei 6-Familienhauser mit Stellplatzen und
Garagen zu errichten.

Es handelt sich dabei um 3 nahezu identische Gebaude, die jeweils eine Grundflache von
11,99 x 15,99 m aufweisen. Die drei Bauantrage werden aus diesem Grund zusammen be-
handelt.

Die Wohnungsgro3en in allen 3 Gebauden sind fast identisch und liegen zwischen 49,65 m?
und 87,08 m2.

Die Gebaude weisen jeweils 2 Vollgescholde auf, das Dachgeschol} ist kein Vollgeschol? im
baurechtlichen Sinn.

Die Wandhohe betragt 6,20 m ab OK Gelande, die Firsthéhe betragt 11,41 m. Der Dachspitz
wird nicht ausgebaut und enthalt keine Aufenthaltsraume.

Il Fiktionsfrist

Eingang: 17.02.2017
Ende Fiktion nach § 36 Abs. 2 BauGB: 17.04.2017
Nachste Bau- und Umweltausschul3sitzung: 27.03.2017

Il. Nachbarbeteiligung

Es liegen 7 Nachbargrundstiicke im baurechtlichen Sinn vor. 3 davon befinden sich im Ei-
gentum des Bauherrn selbst, von den anderen Eigentiimern wurden keine Unterschriften
eingeholt.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Das Vorhaben liegt in einem Bereich ohne Bebauungsplan und beurteilt sich somit nach § 34
BauGB. Erganzend hierzu wurde mit dem Bauherren jedoch ein stadtebaulicher Vertrag ge-
schlossen, der zusatzliche Vorgaben zu der zulassigen Bebauung enthalt.

Diese Vorgaben werden insgesamt eingehalten. Es handelt sich dabei im Wesentlichen um
folgende Punkte:

e Die zulassige Grundflachenzahl betragt 0,4. Tatsachlich errichtet wird nach Kontroll-
berechnungen der Verwaltung 0,38. Die Flache fir Wege, Stra’en und nicht versie-
gelte Stellplatze bleibt bei dieser Ermittlung auller Betracht.

e Die zulassige Geschol¥flache betragt 0,8. Tatsachlich errichtet werden 0,59, wobei
bei dieser Berechnung die DachgescholRe und die KellergescholRe nicht berticksich-
tigt wurden, da diese keine Vollgeschol3e sind.

¢ Milltonnenabstellplatze wurden vor jedem Gebaude vorgesehen.

¢ Die Dachneigung betragt 41 zulassig sind 45°. Die vorgesehene Dachform (Sattel-
dach) wird eingehalten.

e Die maximale Wandhdhe ab Bezugspunkt Strallen-OK wird mit 6,20 m eingehalten,
zuldssig sind 7,50 m.
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Die Stellplatze wurden nach der Stellplatzsatzung des Marktes Mering ermittelt und werden
in Form von Garagen und offenen Stellplatzen nachgewiesen. Fir die insgesamt 18 Wohn-
einheiten errechnet sich ein Gesamtbedarf von 33 Stellplatzen, die Besucherstellplatze sind
in dieser Berechnung mit 10 % bereits enthalten. Ein Stellplatzplan lber das gesamte Areal
liegt bei. Die Stellplatze uns Garagen entsprechen den Mindestmallen der GaStellVo, die
Anfahrbarkeit ist gegeben.

Beschluss:

Der Bau- und Umeltausschul} erteilt sein Einvernehmen zu den drei Bauantragen, da sich
das Vorhaben nach § 34 einfligt und die Vereinbarungen des stadtebaulichen Vertrages ein-
gehalten werden.

Abstimmungsergebnis:
13:0
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TOP 13 Mitteilung von Bauvorhaben, die der Genehmigungsbehorde bereits zu-
geleitet sind.
Vorlage: 2017/1483

Sachverhalt:
Inhalt des Berichtes:

Nach § 9 der Geschaftsordnung des Marktgemeinderates sind Bauvorhaben im Genehmi-
gungsfreistellungsverfahren, Vorhaben der Gebaudeklassen 1 und 2 bei Zustimmung aller
Nachbarn, einfache bauliche Anlagen einschlieRlich Anderungen und Erweiterungen bei
Nachbarzustimmung und Bauantrage mit genehmigten Vorbescheid durch die Verwaltung zu
entscheiden. Folgende Vorhaben wurden seit dem 26.01.2017 an das Landratsamt Aichach-
Friedberg weitergeleitet:

a) Vorhaben im Genehmigungsfreistellungsverfahren:
1. Neubau eines Blrogebaudes, Lechstr. 7

2. Nutzungséanderung einer Einliegerwohnung in ein Kleingewerbe - Friseursalon, Am  Un-
terfeld 3

b) Vorhaben der Geb&udeklasse 1 und 2 und einfache bauliche Anlagen einschlieBlich
Anderungen und Erweiterungen:
1. Uberdachung eines bestehenden Fahrsilos mit Erweiterung, Augsburger Str. 49, 49 a
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TOP 14 Errichtung von FuBgangerschutzanlagen in der Unterberger StraBe und
Miinchener Strale
Vorlage: 2017/1478

Sachverhalt:
Der Stralenverkehrsbehdérde liegt der gemeinsame Antrag eines Meringer Birgers und einer
Meringer Burgerin vor.

Diese beantragen eine sog. Bedarfsfuligangerampel (rechtlich als Lichtzeichenanlage / Ful3-
gangerschutzanlage bezeichnet).

Diese wird beantragt sowohl fir die Position der Miinchener Stralde, nahe Einmindung
Zettlerstralde, als auch fiir die Position Unterberger Stralle nahe Einmindung Paarangerweg.
Die genauen Positionen sind in den Anlagen auf den Planen vermerkt.

Alternativ zu den FuRgangerschutzanlagen werden an den identischen Stellen Querungs-
hilfen (sog. Mittelinseln) beantragt.

Um die umfassenden Ansichten und Einschatzungen der Antragsteller nicht durch Anderung
der Wortwahl unabsichtlich zu verandern, ist der gesamte Briefwechsel mit allen Antrags-
schreiben und Erganzungen als jeweilige Anlage beigefligt.

Anmerkung: Die von den Antragstellern erwahnte Unterschriftenliste wurde von 59 Personen
mit Wohnsitz Mering unterzeichnet. Folgender Wortlaut wurde dabei unterzeichnet:

»Ich beflrworte die Errichtung von je einer BedarfsfuRgangerampel an der Kreuzung Unter-
berger Stralde zur Minchener Stralle und anstelle des Zebrastreifens in der Minchener Stra-
Re Nahe Zettlerstrale®.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Die nach Ziffer 1 der VWV zu § 45 der StralRenverkehrsordnung (StVO) zu beteiligende
Polizeiinspektion Friedberg hat hierzu ausfihrlich Stellung genommen. Das dreiseitige
Schreiben ist als Anlage beigeflgt.

Die StralRenverkehrsbehorde schlieltt sich der Stellungnahme an.

Anmerkung zu Querungshilfen: Nach Rucksprache mit dem technischen Bauamt erfordert
solche eine Mittelinsel eine Mindestbreite von ca. 2,50 m bis 3,00 m.

Als HaupterschlieBungsstrale wird je Fahrtrichtung eine Fahrbahnbreite von mindestens
2,75 m, besser 3,00 m gefordert. An beiden beantragten Positionen wird die Fahrbahnbreite
von insg. 8 m unterschritten. Einzig im Bereich der Unterberger Stralle (nahe Einmindung
Paarangerweg) kénnte man unter baulicher Einbeziehung und somit Wegfall des dortigen
Parkstreifens und der Bedarfshaltestelle ggf. eine Querungshilfe andenken.

Aus Sicht der StralRenverkehrsbehoérde ware die Errichtung von Querungshilfen durchaus
eine sinnvolle MaRnahme, die allerdings mangels erforderlicher Stral3enbreiten im Bereich
Minchener Stralle nicht umsetzbar ist. Im Bereich der Unterberger Stralle waren hierzu, wie
bereits erwahnt, aufwandige bauliche Ma3nahmen erforderlich. Ob hierdurch die erforder-
liche Breite tatsachlich erreicht wiirde, beddirfte aber einer intensiven Uberpriifung.

Die Minchener Strale ist zudem durch einen Fullgangertuberweg sicher Uberquerbar.

Die Unterberger Stralle ist in dem Bereich, fiir den die Querungshilfe beantragt wurde, in
beide Richtungen gut einsehbar und wird auch nicht durch parkende Autos verdeckt. Zudem
ist die Stralde in diesem Bereich nicht GbermaRig breit.

Dass in den letzten Jahren kein Schulwegunfall in diesen Bereichen verzeichnet wurde, ist

erfreulich und definitiv kein Hinweis darauf, dass in nachster Zeit der erste Unfall passieren
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werde.

Fur die beantragten Lichtzeichenanlagen fehlt es an den vorgeschriebenen, verkehrsrecht-
lichen Voraussetzungen, was in der Stellungnahme der Polizei veranschaulicht wird.

Finanzielle Auswirkungen:

" |nein

X lja, (im Falle der Ablehnung der Beschlussvorschlage) siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:

Einmalig 2017:
Nach Rickfrage beim Marktbauamt ist eine  |Jahrlich: €
Schatzung der Kosten fur die Lichtzeichen-
anlagen im Vorfeld kaum realistisch zu bezif-
fern. Ahnliche Anlagen sind durchaus im un-
teren funfstelligen Bereich anzusiedeln und
von einer Vielzahl von Variablen abhangig.
Eine belastbare Zahl fur eine Strallen- ver-
breiterung im Bereich der Unterberger Stralle
fur die Errichtung einer Querungshilfe liegt
nicht vor.

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

Beschluss:

Nr. 1)

Der Antrag auf Errichtung von 2 FuRgangerschutzanlagen wird sowohl fur die Position der
Munchener Stral3e, nahe Einmindung Zettlerstralle, als auch fur die Position Unterberger
Stralte nahe Einmindung Paarangerweg, mangels verkehrsrechtlicher Voraussetzungen
abgelehnt.

Nr. 2)

Der Antrag auf Errichtung von Querungshilfen wird sowohl fur die Position der Minchener
Stralle, nahe Einmlindung Zettlerstral3e, als auch fur die Position Unterberger Stral3e nahe
Einmindung Paarangerweg, wegen des Mangels der erforderlichen Restbreiten abgelehnt.

Abstimmungsergebnis:
13:0
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TOP 15 Errichtung eines absoluten Halteverbotes Bahnhofring im Bereich HsNr.
17119
Vorlage: 2017/1482

Sachverhalt:

In der Sitzung des Bau- und Umweltausschusses vom 06.02.2017 (Top O 9) wurde die Ver-
waltung vom Vorsitzenden beauftragt, eine adaquate Halteverbotsregelung zu erstellen und
zur Beratung vorzulegen.

Um die sicheren Ein- und Ausfahrten im Bahnhofring zu HsNr. 19 und dessen Nebenzufahrt
zu HsNr. 17 zu gewabhrleisten, beantragt die Verwaltung daher die Errichtung eines absolu-
ten Halteverbotes (Zeichen 283) unmittelbar gegenlber dieser Zufahrten.

Anfang und Ende liegen dabei in der jeweils gedachten, geraden Verlangerung der beiden
Ein- bzw. Ausfahrtsgrenzen.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Die nach Ziffer 1 der VwV zu § 45 der StralRenverkehrsordnung zu beteiligende Polizei-
inspektion Friedberg hat zu dieser MalRnahme bereits bei der letztjahrigen Verkehrsschau
vor Ort sein Einverstandnis erklart.

Ein positiver Nebeneffekt ist zudem die Mdglichkeit bei Begegnungsverkehr eine Ausweich-
flache fur eines der beiden Fahrzeuge anbieten zu kdnnen.

Finanzielle Auswirkungen:

" |nein

X |ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:

Einmalig 2017: ca. 290 €
Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:

Beschluss:

Unmittelbar gegenlber der Ein- und Ausfahrten zu HsNr. 19 und dessen Nebenzufahrt zu
HsNr. 17 wird im Bahnhofring ein absolutes Halteverbot (Zeichen 283) errichtet.

Die zustandige Stralkenverkehrsbehérde wird angewiesen, eine entsprechende verkehrs-
rechtliche Anordnung zu erlassen

Abstimmungsergebnis:
13:0
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TOP 16 Neuanschaffung einer Sprunganlage fiir das Freibad

Vorlage: 2017/1448

Sachverhalt:

Auf Grund des desolaten Zustandes des bestehenden 3 m-Sprungturms, sowie fortwahren-
der SanierungsmafRnahmen wurde die Neuanschaffung einer Sprunganlage im Haushalt

2017 mit aufgenommen.

Von der Verwaltung wurden hierzu 2 Angebote eingeholt.

Angebot Nr. 1 folgende Sprunganlage: (Plattformanlage)

3-m Sprunganlage Plattform aus Edelstahl, 16.706,40 €
mit seitlichem Gelander und Aufstieg, ohne
Sprungbrett
1-m Sprunganlage aus Edelstahl 10.360,00 €
dazu Sprungbrett 4,8 m Lange 2.789,60 €
Sprungbrettwalzenverstellung 1.376,80 €
Sprungbrett-Endlager 653,60 € 15.180,00 €
Transport- und Montagekosten, bzw. Aufmal- 8.210,00 €
kosten fur beide Anlagen
Gesamt: 40.096,40 €
19 % MWSHt. 7.618,32 €
Gesamtbrutto 47.714,72 €
Alternativ hierzu eine Sprungbrettanlage (Fa. Nr. 1)
3-m Sprungbrettanlage aus Edelstahl, mit
seitlichem Gelander und Aufstieg, 16.706,40 €
mit Sprungbrett aus Vollkunststoff, 4,8 m 2.789,60 €
dazu Sprungbrettwalzenverstellung 1.376,80 €
und Sprungbrettendlager 653,60 €
Zwischensumme: 21.526,40 €
1-m Sprunganlage aus Edelstahl 10.360,00 €
dazu Sprungbrett 4,8 m Lange 2.789,60 €
Sprungbrettwalzenverstellung 1.376,80 €
Sprungbrett-Endlager 653,60 € 15.180,00 €
Transport- und Montagekosten, bzw. Aufmal- 9.670,00 €
kosten fur beide Anlagen
Gesamt: 46.376,40 €
19 % MWSH. 8.811,52 €
Gesamtbrutto 55.187,92 €
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Angebot Nr. 2 folgende Sprungbrettanlage:

3-m Sprungturm , Turmbriicke mit Rauhbelag,
stehend auf einer Rundséaule, mit seitlichem
Gelander und Aufstieg aus Edelstahl
18.250,00 €
HSP-Wassersprungbrett, 4,80 m 2.255,00 €
Edelstahlwalzenverstellvorrichtung 1.125,00 €
Sprungbrett-Endlager 621,00 €
22.251,00 €
1-m Sprungturm, Turmbricke mit Rauhbelag, 10.545,00 €
stehend auf einer Rundséaule, mit seitlichem
Gelander und Aufstieg aus Edelstahl
HSP-Wassersprungbrett 4,8 m 2.255,00 €
Edelstahlwalzenverstellvorrichtung 1.125,00 €
Sprungbrett-Endlager 621,00 €
14.546,00 €
Transport- und Montagekosten fiir beide Anla- | 5.355,00 € 5.355,00 €
gen
2 Stck. Schilder ,GESPERRT" 350,00 €
Gesamt: 42.502,00 €
19 % MWSHt. 8.075,38 €
Gesamtbrutto 50.577,38 €

Bauseits missen vom gemeindlichen Bauhof folgende Arbeiten, wie Fundamenterstellung,

Pflasterarbeiten, Bereitstellung von Strom und Wasser, freier Zugang, etc. erbracht werden.
Geschatzte Kosten fir beide Sprunganlagen(3 Meter und 1 Meter): ca. 10.000,-- €.

Fur den Abbruch des bestehenden Sprungturmes werden Kosten in Hoéhe von ca. 5.000,-- €
geschatzt.

Eventuell anfallende Kosten fur die Berechnung der Statik fir die Fundamente in Héhe von
ca. 1.000,-- €.

Rechtlich/fachliche Wiirdigung:

Finanzielle Auswirkungen:

" |nein

X |ja, siehe Begriindung

Ausgaben: Einnahmen:
Einmalig 2017: je nach BeschlussEinmalig

2017: €

Jahrlich: € Jahrlich: €

Veranschlagung im laufenden Haushaltsplan / Deckungsvorschlag:
Im Haushalt 2017 sind unter der HHSt. 5700-500 fiir die Sanierung des Sprungturmes
45.000,-- € eingestellt.
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Beschluss:
Erster Burgermeister Kandler sichert zu, dass durch die Geschaftsleitung die Zwangspunkte,
welche die Anderung der Offnungszeiten des Freibades verwehren, in einer der nachsten
Sitzungen dargestellt werden.
13:0
Beschluss:

Der Bau- und Umweltausschuss beschliefdt die Bestellung und Montage einer 3-m

und einer 1-m Sprungbrettanlage zum Gesamtbruttopreis von 50.577,38 € vom wirt-
schaftlichsten Anbieter Nr. 2.

Abstimmungsergebnis:
13:0
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TOP 17 Bekanntgaben

Sachverhalt:
-/-

TOP 18 Anfragen

TOP Anfrage 1 durch MGRin Singer-Prochazka: Ausfall der StraBenbeleuch-
18.1 tung in der WendelsteinstraBe
Vorlage: 2017/1508

Sachverhalt:
. Beschreibung des Vorhabens:

MGRin Singer-Prochazka teilt mit, dass sie von einem Anwohner Uber den Ausfall der Stra-
Renbeleuchtung in einem Bereich der Wendelsteinstralle informiert wurde. Der Vorsitzende
berichtet, dass durch den Neubau der Wohnanlage in der Wendelsteinstralle bei Spun-
dungsarbeiten eine Strallenlaterne beschadigt wurde. Herr MBM Lichtenstern war diesbe-
zuglich bereits zweimal vor Ort. Die Stralenbeleuchtung wird nach Abschluss der Baumal3-
nahme im Rahmen des anschlielienden Strallenausbaus der Wendelsteinsteinstralle wieder
hergestellt.

TOP Anfrage 2 durch MGR Becker: Baumféllungen und Sperrung der Zuwe-
18.2 gung bei der Kapelle St. Franzisk
Vorlage: 2017/1509

Sachverhalt:
|. Beschreibung des Vorhabens:

MGR Becker berichtet von Baumfallungen und einer Sperrung des Weges zur Kapelle St.
Franzisk in der Kissinger StralRe. Die Kapelle ist nicht mehr zuganglich. Der Vorsitzende teilt
hierzu mit, dass die Arbeiten von der Kirchenverwaltung selbst ausgehen, da die Kapelle
derzeit saniert wird. Somit ist eine Sperrung bzw. Baumfallung notwendig. Die Arbeiten an
der Kapelle stehen mit den Arbeiten auf dem sudlich angrenzenden Baugrundstick nicht in
Zusammenhang.

TOP Anfrage 3 durch MGR HendIimeier: Herstellung einer Wasserleitung und
18.3 Sitzgelegenheiten auf dem Skaterplatz, Lechstrale
Vorlage: 2017/1510

Sachverhalt:
. Beschreibung des Vorhabens:

MGR HendIimeier erkundigt sich iber die Mdglichkeit der Herstellung einer Wasserleitung
vom gemeindlichen Bauhof zum Skaterplatz in der Lechstralle mit Wasserspender. Des Wei-
teren fragt MGR Hendlmeier an, ob durch die Jugendlichen selbst Sitzgelegenheiten herge-
stellt werden kénnen und auf dem Skaterplatz aufgestellt werden diirfen. Der Vorsitzende
teilt hierzu mit, dass die technischen Voraussetzungen durch das Marktbauamt gepruft wer-
den sollen.
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